Iy kuras

&

.

@ Gebaudebene

O @ —

@ OO0 Quatiersebene —

ODOoooood @ @) —p
Bewohner 0] 0] Analyse der @
minly (ainlnln Herausforderungen E —'
OO E— Bewertung
[ i Entwicklung von entsprechend der .
Kanaleinzugsgebiet It ! p
mehr als 30 Kombinationen fur Herausforderungen F(I;:;nufltlaehrlz:g;:r
Befragung Bewertungsindikatoren Stadtquartiere p g
von Stakeholdern
Umwelt Okonomie A

* % C A —Fe ok .32

o —
o —
N — :3:(:
o € g Bewe g de
4 a O O dividuelle a a e
De O De 0 o) a ellenkarte Anpa g 0 a e e g ombinatione 3 and g
De 0 O era orae ge O ele Be e d d daltore Proble dlld e a d e d d e O 0, atione aa eSd = e p1e ge
] Ooo0o0oo- —
— ] . _~ O0DOO00 &) ' /
. mm . T mE v
] =
i SR Effektpotential ”
Mls"chwasser- Uberstau Szenariotrichter OOoOodd @ Oberflache eklpotentia
iberlauf OOy Formulierung der
mehr als 40 Ent]c\{yic_llfll_JIEg v. Khombir;a;ionen )= — Empfehlungen
Bewertungsindikatoren J ur leilbereiche und aas
r ] I ] 9 Analyse der ¥ Gesamtsystem
Herausforderungen
] 5 . Starken/Schwéchen
Ablaufwerte der - umpsystem
KI5 Uberflutung
aranlage
bl _,\?/\ Kanalsystem Kosten
Ablagerung Betriebssicherheit
im Kanal v. Pumpsystemen m.
\ 4

Klaranlage




